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Representante Legal y/o Apoderado(a)
SOCIEDAD NAVITRANS S.A.S.

CALLE 7 SUR No. 42 - 70 OFICINA 1309
MEDELLIN - ANTIOQUIA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle gue la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio lais)
resolucion{es) No{s) 12717 de 09/07/2015 por la(s) cual{es) se FALLA una inveslinacion administrativa a
253 BMpresa.

De conformidad con el articulo 69 de |a Ley 1437 de 2011 por la cual se expide &l Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucian{es) en mencidn, precisando que las mismas gquedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a |a fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino

Adicionaimente, me permito informarle que |os recurses gue legalmente proceden y |as autoridades ante
fuienes deben interpanerse los mismos, se relacionan a continuacion

Frocede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Supenntendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
sigulentes a la fecha de notificacion

sl NO| X

S lals) resolucion(es) en mencion corresponden a unals) apertura de investigacion. procede |3
presentacion de descargos. para cuya radicacién por escrito ante la Supenntendencia de Puertos y
Transparte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acte administrative que se anexa con &l
presente aviso

Sin otro partic

/

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinador Grupo Motificaciones
Anexo Lo enunciado.
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Calle 63 No: 9A-45 — PBX: 352 67 00 - Bogotd 0.C. www Supanianspons [oy &g
Linea Atencion al Cludadana 01 8000 515615

GO-REG-34-Y1-29.JUL-2012



REPUBLICA DE COLOMBIA

Litestid § Qucdery

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCIONMN. ./ 17 peL /0 1 0

For la cual se falla |a investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No
17684 del 05 de Moviembre de 2014 en contra de la SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL S A S, (dentificada con el NI T 900776251.7

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere &l numeral 9 dal
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 dal Dacreto
1016 de 2000, los articulos 3. 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001. el ariculo 7 del
Decreto 348 de 2015,

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decrate 101 de 2000,
modificade por el articuio 3 dal Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Supenntendencia de Puerios ¥y Transporte “Supertransporte”. la  funcion de
Inspecconar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimignto de las narmas que rigen
el sistema de transito y fransporte.

Que acorde con lo preceptuado en al articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001 son sujetos de inspeccion, vigilancia vy
control de la Superintendencia de Puertos ¥ Transporte “Supertransporte’ |as
personas |uridicas con o sin animo de lugro, las empresas unipersonales ¥ las

Fersanas naturales que presten el servicio piblico de transporte

Uue en virtud de lo previsto en el numeral & def articulo 14 del Decreto 1015 de 2000,
madificade por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, 1a Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automolar tiene entre otras, [a funcién de asurmir de
oficio o a solicitud de cualquier auloridag o Persona interesada, (a investigacion de las
viclaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con |a
legistacion vigente.

Que de conformidad con lo previsto en | Titulo | Capitulo 1X de |a Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, estabiece: "‘Cuando se tenga conacimiento de



RESOLUCION NolL 12717  del 14 Jy[ jly
Par la cual se falla la investigacion ad:ﬁa’nr’symh'va iniciada mediante resolucidn No
17684 cfal 05 de Noviembre de 2014 en contra de la SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL 548 identificada conel NI T. 800776251-7

una (nfraccidn a las normas de fransporte, la Auwlondad Compelente  abrird
investgacion (.

HECHOS

El 12 de Octubre de 2012, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte
No 363016 al vehiculo de placa UYW-721, winculada a la empresa de Transpene
Fublice Torestre Automotor NAVITRANS S A identificada con el N | T 9007334148
por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 589, del articulo 1 de la
Resalucion 10800 de 2003

Mediante Resolucidn No. 17684 del 05 de Noviembre del 2014, se abre investigacion
administrativa en contra de |a empresa de Transporte Plblico Terrestre Automotor
SOCIEDAD NAVITRANS COMERCIAL 5.A 5., identificada can el N|T 900776231-
7 . por transgredir presuntamente el literal ) del articulo 46 de |a Ley 336 de 1986 en
cancardancia con el codigo de infraccion 589 del articulo 1 de la Resolucian 10800 de
2003, esto es, (. )Cuvando se comprusbe gque el equipo no redne las
candiciones técnico mecdnicas requeridas para su operacion [ )

Dicho acte administrative fue notificado de manera personal el dia 18 de Moviembre de
2014, en escrito radicado &n esta Superintendencia bajo el No. 2014-560-075849-2 de
03 de Diciembre de 2014, el Representante Legal de la empresa |nvestigada, presento
los correspondientes descargos

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte, Decreto 348 de 2015 expadido por
ol Ministerio de Transporte. por el cual se reglamenta &l Servicio Plblico de Transparte
Terrestre Autsmotor de Pasajeros por Carretera y el Cédigo de Procedimiento
Administrativa y de lo Contencioso Administrativo

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA
La investigada sustento sus descargos de la siguiente farma:

¥ En primer lugar afima que el vehiculo de placas UYV-721 nunca estuvo afilado a
la empresa investigada, y tampoco esta ha sido tenedora o poseedora de esle
vehiculo

v Manifizssta que en el IUIT se registra como MNAVITRANS S A vy la investigada es
NAVITRANS COMERCIAL S AS.

# Para terminar Indica que & vehicule esta registrado a nombre de INWERSIONES
ALVIAUTOS LTDA.

/ Solicita sea desvinculada y se archive |a [nvestigacion
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las
sanciones y los procedimientos a8 los que deben someterse las empresas de
Transporte publico terrestre automotar, para el caso sujeto de estudio el transporte de
pasaieros por carretera; en cencardancia la normatividad [urldica mencionada es
importante destacar gue la infraccion, genera responsabilidad para la empresa
prestadora de servicio publico de transporte en cuanto el Estado otorga a las
empresas el cumplimiento de cieros deberes, tgies como la realizacion de




RESOLUCIONNo. [.1771 Tdel Y Iy /1[4

Por la cual se falfta la investigacian administrativa iniciada rediante resofucion No
17684 del 05 de Noviembre de 2014 en conira de Ja SOCIECAD NAVITRANS
COMERCIAL 5.A.8. tdentificada con ef N I 800776251-7

comportamientos conforme a la Constilucion y la Ley, garantizando el interés publice
sobre el particular

Es asi que la ley permite que empresas plenamente canshtur:las_para la prestacion del
servicio de transporte plblico terrestrs automotar, o pueda gjecutar con vehiculos
Propios o de terceros. con previa vinculacion para dicho servicio

Es de precisar que el articulo 6° del Estatuto de Transparte, definid la actvidad
transporiadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado (nicamenie
por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas naturales o
juridicas legalmente constitlidas y autorizadas para tal fin. y que para efectos de |3
ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de una habilitacian o licencia de
funcianamiento otorgada por |a autondad compelente, que sera canferida al salicitants
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacion, capacidad
tecnica y econdmica, accesibilidad, comadidad ¥ segundad, necesarios para garantizar
8 los usuarios una dptima, eficiente. continua & ininterrumpida prestacion del servicio
de transporte pablico; siendo reiterado an los Decretos 170 al 175 de 2001 gue &l
servicio publice de transporte es aquel que se presta bajo la responsabilidad de una
empresa de transporte legalmente constituida y debidaments habilitada razones
suficientes para no vincular a la presente Investigacién al prapistanc y conductor del
vehiculo

Procede e| Despacho a pronunciarse de fondo respecto de |3 acluacion
administrativa adelantada con ocasian del Informe Unico de Infraccion al Transporte
Mo 3835916 del 16 de Febrero de 2013, para tal efecto se tendran en cugnta las
prugbas obrantes en el expadiente. al considerar que eslas son suficientes para
tomar la decision de fondo

L. PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1 Remitidas por la Direccitn de Transilo y Transparte de |la Polcia
Nacional

1.1 Informe Unico de Infracciones de Transporte N* 363916
2 Aportadas por la empresa Investigada en sus descargos

21 Cerlificado de existencia ¥ Representacion Legal de la empresa
investigada

2.2 Copia del cenlificads de Iradicidn y libertad de el vehiculo de placas LYy
721

En relacion con el decreto de prusbas este Despacho observara aquellas que cumplan
con los requisitos legales exigidas para que sean tenidas en cuenta dentro de |a
presente actuacion administrativa. de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Cédige General del Proceso (CGP)

Il APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Fara tal efecto, a continuacian se hara un analisis juridico del documents mismo ¥ de
Su contemda con el fin de establecer sU merito y alcance prebatorio, 1a validez de [os

datos consignados ¥ la carga de Ia prueba a3 efectos de desvirtuar |os eventuales
hechos que puedan desprender del mismo



RESOLUCION No. 17717 del  ju i /i
Par fa cual se faﬂa‘lra ifvestigacion admimstrativa iniciada medianle resolucion No
17684 del 05 de Noviembre de 2014 en conlra de la SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL 8.A 8, identificada con el N.LT. 900776251-7

Respecto a la apreciacién y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valor
por si mismo se debe basar en |as reglas de |a l6gica, la ciencia y |a sana critica de
conformidad con las normas del Cadign General del Proceso en su Articido 778
establece ‘f. ) Las pruebas deberdn ser apreciadas et conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica sin peruicio de las solemmdades prescritas en |a fay
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos El juez expondria siempre
razonadamante el ménto gue le asigne a caa prugba | )7

Es asi que compete al fallader ravisar en detalle las pruebas cbrantes en el plenario y
determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion respecto a la materialidad del heche o
infraccion en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada.

. ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenia que &l articule 51 de la Ley 336 de 1986, ramite en materia
probatoria al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrativo derogada par el
articulo 300 de |a Ley 1437 del 2011 (Actual Codigo de Procedimiento Administrativo y
de Caontencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 gque () se
aplicaran en materia probatona las normas def Codigo de Procedimienta Civil [ 17y &
articulo articulo 178 del Codige de Procedentito Civil predica que () Las pruehbas
deben cefirse al asunto materia del proceso y el juer rechazara in hmine las
legaimente protubidas o ineficaces, las que versen sobre hechos natariamenta
impettinentes y las manifestaciones superfluas (..)"

Mo obstante es de recardar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogada por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) &l cual
preceptia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba ' |} El juez
rechazard, medianle providencia motivada, las pruebas flfcitas, las natatiamente
impertinentas. las inconducentas y las manifiestamente superfluas o inutites {..)°

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como (.. ) el corjurilo de
maolivas o razones que de los medios apordados se deducen y que nos surmiristran en
canooimiento de los hechas. para los fines del procesa (1"

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, |os conceplos de conducencia perinencia y utilidad, los
cuales son preceplos principales en el analisis llevada 2 cabo en este despacho

£l primero de ello es la Conducencia referente 2 la idoneidad lenal que tiene la
prusha para demostrar determinado hecho, es decir. que |a ley permita la ulilizacion de
este medio de prugba.

La meconducencia significa que el medio que quers utilizarse es neficaz para
demaostrar el hecho a que sa refiere, porque |a ley exige un media distinto para tales
fines, ‘(...) la conducencia de la prueba no es cueshon da hecho (como 5 los 25 5u
perteniencia) si no de derecho, porque s trala de determinar si legalmente sa puede
recibir o practicarse. (. ]

El segundo requisito es la Pertinencia entendida coma la relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demastrar con el emplea del medio de prueba soligitado y &l

| DEVIS ECHANDIA Homanda, Teona General de ka Prusba Judicial Toma |, Bugsas fras, Argerilna 1970

L nEVIS HECHANDIA Hermando Teora General de la Proeba, Toms | Capltule & Editonal Biptioteca Jundica Oe

Bogota 1993, Pagma 240
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Far la cual se falla la in vestigacian administrativa iniciada mediante resolucin i_"u'u
17684 del 05 de Noviembre de 2014 en contra de ia SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL S.A.S. identificada con el NI T 9007762517

tema objeto de prusba dentro del proceso, quiere dearr, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos
exfranos al mismao.

Una prueba no pertinente o irrelevante serd aquella que se aduce con el fin de llevar al
|uez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sohre &l ligio o la
materia que se debate y que por lo tanto, no puedan influr en su decision Se entiende
por ) pertinente o relevancia de fa prueba la relacian entre of hecho obyelo de esta
v los fundamentos de hecho de Ja cueslion por decid, que permule a agued influr en la
decision, sea de fas prelensiones o excepciones del proceso contencioso e I
mvestigado en matera penal de las declaracianes ?edfdas en el volumtano o en fa
cuestion debatlida en ef mcidente, segur efcaso{ )"

Finalmente la Utifidad de la prueba, concermiente a llevar al proceso pruebas que
presien algun servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo que aclare al
supueslo de hecho de |a investigacion. entances sa calige respecto de la ulidad de |a
prueba, que esta debe producir un provecho desde el purto de vista procesal, es decir
que debe prestar algun servicio al JUBZ que deba ser tomada dentro del proceso ¥
ayuda a obtener la conviceidn del Juzgador respecto de los hechos sobre [os cuales =a
fundamentd un determinada Investigacian.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano. sefalo en su obra Manual de Derecho Probatario
que () en principio las pruebas impertinentes e hconducentes o wutiles pera piede
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y canducente resulfe ot Los
casos de inutilidad son a) cuando se flevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
COMranos a una presuncion de derechio, eslo es, de la lumadas lure ef de jure las guo
o admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido
Sea por presuncion fure et de jure o juris tantum, cuande no se estd discutiends agquel,
c) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso ¥ s prelende
con olras pruehas demostrario () d) cuando se frala de desviduar la que ha sico el
objeto del juzgamiento y ha hecho fransito a cosa juzgada o en el evenlo de que se
trata de demuestras con ofras pruebas. lo yva declarado en la sentencia que ha hecho
frénsito a cosa juzgada™*

Confarme con lo anterior se dispone &l despacho a resolver |a solicitud de pruebas
presentadas par el representante legal de la empresa investigada

En cuante a la prueba aportada por Ia investigada en los descargos referente a el
cerificado de tradicién y libertad M- UYV72190038736619 dal vehiculo LYV-T721 &l
despacho considera que el medio aportado resulta conducente y ulll desde el punto de
vista probatario. ya que este documento es claro en |a informacion que aparta a la
presente investigacion en cuanto g gue dicho vehiculo nunca estuve vinculado a la
empresa investigada, razon por la cual se tendra En cuenta

Asi las cosas, este despacho considera que el recauda probatario allegada a esta
Investigacion el cual sirvig para a apertura de la presente investigacion presenta
suficientes elementos de |uiio para entrar a resolver de fendo, asi mismo no se
Encontraren hechas que requieran aclaracion adicional, razén par la cual no se
considera necesario entrar a decretar prughas de oficio

Ahora bien, debe resaltar que |a presente investigacion administrativa. se adelanta en
log términos del Codigo de Procedimienta Administrative v de o Contencioso

DEVIS op Ot pag 343
PARRA OULAND Jare Manual ge Derecha Probatona Degima Tercera Ediaon. Bogota 2007 Ps 1as ¥ 145

R i}
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Par la cual se falla la investigacian admimslraliva iniciada medianle resolucton No
17684 del 05 de Noviembre de 2014 en contra de la SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL 5.A.5.. identificada con el N.IT 900776251-7

Administrativo (Ley 1437 de 201 1 - CPACA), razon por la cual, en cumplimienta del
ariculo 40 idem, contra el acto que decida sobre prusbas no procede recurso alguno

fcorde con lo anterior y tada vez que s& encuentra integrado todo el acervo
probatorio, este despacho procede a pranunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccion al Transporte
MN* 85323 del 05 de Sephiembre de 2012,

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto.
siguiendo el procadimiento establecido en la Ley 336 de 1896 en concordancia con las
normas contenidas en el Cadigo de Procedimiento Admimistrativo y de lo Cantancioso
Administrativo, abservando gue se procedio a formular cargos en contra de |la empresa
de Transporte Publico Terrestre Automotor SOCIEDAD NAVITRANS COMERCIAL
5 A5 dentificada con el NI T 900776251-7, mediante Resolucian N° 17684 del 05
de Moviembre de 2014, par incurrir en la presunta violacién del codigo 589, conducta
enmarcada en el literal &) del articule 468 de |a Ley 336 de 1996 en concordancia can lo
dispuesto en el articulo 1° de la Resolucién 10800,

I. DEBIDO PROCESO

& |a luz del Aricula 22 de la Constitucidn colembiana, &l derecho al debido proceso
debe ser aplicado en todos los proceses judiciales y adminisiratives y de conformidad
con |o previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1896,

t..) Sin penuicio de o dispuesto por nonmas especiales sobre la

matena, cuando se tenga conocimienta de la comisidn de una
infraccion a las normas de fransporte, la sulondad competeiile
abrird investigacion en forma inmediata mediante resolucion
mativada conlra la cual no cabrd recurso alguno, la cual debara
confaner  Relacian de fas pruebas aporfadas o allegadas que
damuestren ja existencia de los hechos Los fundamentos
juridicos que sustenten la apertura y el desarolio de i
mvestigactén y Trastado por un témming no infenar a diez {10)
dias m superiar a treita (30) dias, &l presunlo infraclor para que
par escrifo responda & los cargos formulados v solicile las prugbas
gue cansidere pertinentes. las que se apreciaran e confarmidad
can a las reglas de la sana critica ("

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al dehido proceso, por cuanto, en la presente acluacion se ha dado estriclo
cumplimignto a las principios de

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado ¥ notificade todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimento
Adrministrativo y de o Contenciose Administrativo

v Contradiceién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesio infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustanten su posicion

En ese sentido, |a resalucion por la cual se abre investigacion admimistrativa
contra la empresa investigada, ha cumplido con los reguisitos expresados en
dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las pruebas aportadas. |2
apertura y ahora 2l fallo de la investigacion ha sido sustentada |uridicamente y
se ha dispuesto el raslado para que el investigado responda a los cargos Y los
recursos de ley a que tenia derecho

4]
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| RESOLUCION No, del
Por la cual se faila la investigacion administrativa iniciada medianie resolucion No

17684 del 05 de Naviembre de 2014 en contra de la SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL 8.A. 5, identificada con el NI T 900776251-7

¥ Legalidad de la Prueba: En virtud de los ariculos 244 ¥ 257 dal Codigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece |la legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medins de
prusba

¥ In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas gque reposan en e
expediente. se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable. acerca de la responsabilidad de la investigada. por lo tanto, no hay
aplicacion del principio In Dubrio Pra Investigada

¥ Juez Natural Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreta 101
de 2000: los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, los
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 el articulo 7 del Decreto 348 de
2015 y el articulo 50 de |a Ley 336 de 1998, la Superintendencia de Puertos y
Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada,

¥ Doble Instancia. Considerando que contra fa resolucion proceden los recursas
de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho

Todo lo anterior se adapta a los Iineamientos planteados en g Jurisprudencia
Constitucional, como lo sen las Sentencias SU-917 de 2010y C-034 de 2014,

L. CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de
Codigo General del Praceso:

I

| ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de jas nonmas que consagran af efecto
‘ Juridico que eflas persiguen

| No obstante, segin las particulandades del caso, ef juer podra, de
| oficio © a peticion de parte. distribuir la carga al decretar las pruehas
durarte su practica o en cualguier momenio del proceso antes de
fallar. exigiends probar determinads hecho a la parte que se encuenire
| @n una silvacidn mds favorabie para apartar las evidencias o
esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerard en mejor
posicion para probar en vidud de U cercania con el malenal
| prabatorio, por tener en sy poder el obyeto  de prueba, por
oircunstancias técnicas especiales, por haber infervenido directamenie
| e los hechos que dieron lugar al itigio, o por estado de indefensiin o
de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, enlre olras
| CrCUnstancias simifares

Cuando el juez adapte esta decision que serd susceplible de recurso,

‘ olorgara a la parte correspondiente el ténmino necesario para apartar o
salicitar la respactiva frueba. la cual se somelers & las regias e
confradiceion previstas en esie codigo

Los hechos notorios y jas afwrmaciones o negaciones [ndefinidas no
| requieren prieha
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| Porla cual se falla la investigacion administrativa iniclada mediante resolucion No
17684 del 05 de Noviembre de 2014 en conlra de la SOCIEDAD NAVITRANS [

. COMERCIAL S A S, identificada con el NI.T 900776251-7 |

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba.
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como ()
una situacion juridica, inshiuida en fa ley, consistente en el requenmiento de wna |
conducta de realizacion facultativa mormalmente establecida en interés del propio
stjelo y cuya omisian trag apargjada una consecuencia gravosa para T

La carga de |a prueba es la que determina quien debe probar los hechos. por lo
que se puede decir que la carga de la prueba es el 7 |} Insbiulo procesal
mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya vidud se ndica al juez
como de falla cuanda no encuenire en gl proceso pruebas que le den | certeza
sobre los hechos que deben fundameniar su decision, & indirectamente egtablece
a cudl de las partes le interesa la prueba de tales hechos. para evilarse las
consecuencias desfavorables de su decidida ( ..)*

Par lo antenor, es claro que la carga de la prusba es competencia del
investigado ya que las mismas se establecen &n suU propio interés y cuya omision
trae una consecuencia desfavorable a su faver. ya que &5 deber del investigado
desvirtuar los mentados hechos |

Es asl como se cancluye, que siendo |a prueba la configuracién de probar para

no salir vencido dentro de |a investigacion, la encargada de presentar las mismas

es la empresa mvestigada pues debera demostrar la no realizacidn de los
supuestos hechos configurados en relacién al Informe de Infraccidn, por lo que |
es natural que para un adecuado ejercicio de la defensa se radiquen los |
descargos en tiempo y que se anexe a los mismos las pruebas que considere
pertinentes

n. PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DE LOS DOCUMENTOS
' FUNDAMENTO DE LA PRESENTE INVESTIGACION
‘ Respecto de este tema es preciso aducir. gue en la Resolucion 01 0800 de 2003, porla
cual se reglamenta ef formato para gl Informe de Infracciones de Transporte de gue
| trata el aniculo 54 del Decrete N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003 establegio

“.) Articulo 54 Feglomentado por la Resolucion o

Muilransportes 10800 de 2003 Informe de infracciones de |
| transporte. Los agenfes de control levantaran las nfracciones a

las narmas de iransporte en el formato que para el efeclo
| reglamentara el Ministeno de Transporte. El informe de esta

autoridad se tendrd como prugbha para el inicio de la

investigacian adminisirativa correspondiente. (. H 1

‘ El Infarme Unica de Infraccicnes del Transporte es un documento pubhco gue
encuentra su régimen en la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General del Proceso)

| Codigo General del Froceso
“...)
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

() Dacumento publico es e atorgado par af funcianario
ptiblico en gjercicio de sus fupciones o con su intarvencion (.}

SOl TURE Eduardo, Fundamentas del Derecho Procesal Civil. Ediciones de la Palma. Buenig Ames, [958
“OWALLE FAVELA Jost. Dereche Procesal Civil, Editorial mdelo, Meslon D 1982
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| RESOLUCION No. -1/ 4o
Paor (a cual se falia fa investigacion adrrmistrativa iniciada mediante resalucion No.
17684 del 05 de Noviembra de 2014 en contra de la SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL S A S, dentificada conel NI T S00776251-7

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un
documents cuando exisle certeza sobire la persona que o ha
elaborgdo, manuscrto, firmado, o cuando exisla certeza
respecto de fa persona a quien se atribuya el documento

Los documentos publicos y los privados emanados de las
partes o de lerceros, en onginal o en copia, efaborados
firmados o manuscritos, ¥ los que confengan fa reproduccion de
fa voz o de la imagen se prosumen aulenticos, mieniras no
hayan sido tachados de falzso o descanocidos, sequn el caso
gt

(Subrayado fuera del texto)

(...)

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los  documentos
publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellas haga al funcionario que los autarza P i

Asi las cosas, el documents publico por su naturaleza, se presume autentico v par lo
tanta goza de total valor probatorio ¥ no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior. queda claro que los policias de transito por ser
funcionano poblicas, emiten el infarme Unico de infraccion de transparie, por lo tanto
este documento toma el cardcter de publico y como consecuencia de autantica, lo que
implica que dan fe de su otorgamiento. de sy fecha y de las declaraciones gue en ellos
se hagan.

Asl las cosas, respecto al caso en concreto, segun obira en el expadiente medianta al
ILT 363316 del 12 de Octubre de 2012 se le Impuso el codigo de infraccion 589 al
vehiculo de placas UYV-721 y en la casilla N° 11 del citado |UIT se registra como
empresa afiliadora NAVITRANS S A, mformacion con I3 que se da inicio a |a presente
Investigacion, sin embargo esta infoermacian no permite establecer con certeza que sea
la empresa investigada NAVITRANS COMERCIAL SAS dentificada con el
NIT 800776251-7 Ia generadora del presunta hecho a sancionar. razon por la cual son
de recibo los argumentos de |a investigada.

Far otro lade teniendo en cuenta que en el documenio allegado por la parte
investigada es decir el ceificado de fradicion y libertad N° UYV72190038736619 no
registra que dicho vehiculo haya estado vinculado o tenga relacion con la empresa
Investigada NAVITRANS COMERCIAL S.A.5. identificada con el NIT. 900733414-5 ¥
por &l contrano este vehiculo fue matriculado por NAVITRANS S.A . razan por la cual
cansidera el Despacho que |e asiste razén al memorialista por o tanto es de recibo lo
argumentado por el mismo

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que la empresa de Transporte Publico Terrestre Autamator NAVITRANS
COMERCIAL SAS identificada con el NIT 900733414-6, no tiene respansabilidad
alguna respecto al Infarme Unico de Infracciones al Transporte N* 353916 del 12 de
Octubre de 2012. toda vez no se establece con certeza cudl es |a empresa afiladora
del vehiculo de placas SLI-38 i tampoco se puede inferir que la investigada sea Ia



RESOLUCION No.  [1.1171 [del 8 LI

Por la cual se falla la imvestigacion administrativa iniciada mediante resoiucion No
17684 del 05 de Noviembre de 2014 en contra de fa SOCIEDAD NAVITRANS
COMERCIAL S A 8., identificada con el N.I.T g00776251-7

En mérito de lo expuesto, esta Delegada.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Exonerar de responsabilidad a la empresa de Transpore
Publico Terrestre Autormotor NAVITRANS COMERCIAL SAS. identificada con el
NIT 900733414-6 en atencidn a la Resolucidn N° 17684 del 05 de Noviembre del
2014, por medio de la cual se abrid investigacion administraliva por incurrr
presuntamente en la conducta descrita el literal &) del articulo 46 de la Ley 236 de
1996 en concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucion 10800
codigo 5859

ARTICULO SEGUNDO Archivar |a invesligacion abierta mediante |a Resolucion
N*17684 del 05 de Moviembre de 2014, par la cual se abre investigacion administrativa
en contra de la SOCIEDAD NAVITRANS COMERCIAL SA S identificada con el
M. T 900776251-7

ARTICULO TERCERO: Motificar por conducte de la Secretaria General de la
Superintendencia de Puertos, &l contenido de |a presente resolucion al representants
lenal, o a quien haga sus veces, de la SOCIEDAD NAVITRANS COMERCIAL S A S,
dentificads con el KNIT 900776251-7, con domicllio principal en la ciudad de
MEDELLIN/ANTIOQUIA CALLE 7 SUR N* 42-70 OFICINA1TZ09

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia
de envio y reclho de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporie Terrestre Automotor para que forme pare
del respectivo expediente, asi como tambien del acto de notificacien personal o
del aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra 1z presente Resolucion proceden los recursos de
reposicion y apelacién ante el Supenntendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podrd hacer uso por escrto en la diligencia de
notificacion personal o dentro de les disz (10) dias siguientes a ella. o & la nolificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso

Dada en Bogota a los

przItd g9 JuLlit

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Representante Legal y/o Apoderado
SOCIEDAD NAVITRANS S.A.S.

CALLE 7 SUR No. 42 - 70 OFICINA 1309
MEDELLIN — ANTIOQUIA
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Oficina principal - calle 83 No. 9* - 45 Bogota D.C
Centro de Conciliacion Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 - Bogota D.C
PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
www.supertransporte.gov.co
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